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192.- Con fecha 19 de enero de 2026 tuvo entrada en RENFE-Operadora, E.P.E., al amparo de la
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informaciéon publica y buen

gobierno (en adelante, Ley de Transparencia), una solicitud de_, que quedd

registrada con el nimero 001-113139. A partir de dicha fecha comenzé a contar el plazo de un
mes previsto en el articulo 20.1 de la citada ley para su resolucién, plazo que quedd en
suspension en virtud del trdmite de audiencia concedido al amparo del articulo 19.3 de la Ley
de Transparencia.

22.- El contenido textual de la solicitud es el siguiente:

Asunto

Coste autobuses Estacion de Matallana (Avenida Padre Isla) - Apeadero de La Asuncion
Informacion que solicita

En septiembre de 2011 el servicio ferroviario entre la Estacion de Matallana en Ledn
(avenida Padre Isla) y el apeadero de la Asuncion de la extinta FEVE (hoy linea C1 Ledn)
fue sustituido por un servicio de autobuses que trasladan a los viajeros desde la estacion
original a la estacion provisional. Respecto a ese servicio de transporte en autobus, y
desde el afio 2011 hasta la fecha, se solicita, desglosado por anualidades: 1) Coste del
servicio. 2) Empresa adjudicataria. 3) Referencia del contrato (numero de expediente,
tipo de contrato, procedimiento de contratacion).

2.- Una vez analizada la solicitud, se aprecia que concurre identidad sustancial con la previa de
referencia 001-1111999, del mismo solicitante y con el mismo objeto material (costes y datos
de contratacién del mismo servicio sustitutivo), con solapamiento temporal en los periodos
requeridos.

Alavista de lo anterior, y del coste o carga que supone atender solicitudes de este tipo, procede
aplicar la causa de inadmision del articulo 18.1 e) de la Ley de Transparencia. Segun el Criterio
Interpretativo CI/003/2016 del CTBG, una solicitud es manifiestamente repetitiva cuando, entre
otros supuestos, cuando coincide con otra presentada por el mismo solicitante y fue rechazada
por los limites de los arts. 14 o 15 de la Ley de Transparencia, o por causa de inadmisién del
articulo 18; también cuando el solicitante conoce de antemano el sentido de la resolucion por
haberle sido comunicado; o cuando se presentan en plazos inferiores a los legalmente previstos,
de modo que las previas no han finalizado su tramitacion.

Se evidencia una instrumentalizacion del procedimiento de acceso a la informacion publica para
reformular una solicitud cuya tramitacién se encuentra en curso. Dado que las diferencias son
meramente formales y comparten nucleo y objeto, no procede la reiteracion insistente, para
pretender en un nuevo procedimiento obtener resultados distintos a los del expediente original.
Esta estrategia de insistencia no esta amparada por la normativa de transparencia.

Finalmente, en relacién con el tramite de audiencia concedido a _,

S.A.U,, dicha entidad ha reiterado las alegaciones efectuadas frente a la solicitud 001-1111999,
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manifestando que Unicamente procede facilitar acceso a la informacion ya publicada en la
Plataforma de Contratacion del Sector Publico, puesto que el acceso a informacion adicional
podria revelar datos sensibles, (estructuras de costes, margenes comerciales o politicas de
precios), que deben considerarse secreto empresarial y cuya divulgacion le causaria un perjuicio
economico y comercial, invocando el limite del articulo 14.1.h) de la Ley de Transparencia.

42.- Atendiendo a la motivacion precedente, procede la inadmision al amparo de lo previsto en
el articulo 18.1, apartado e), de la Ley de Transparencia.

52.- Contra la presente Resolucion, que pone fin a la via administrativa, podra interponerse
recurso contencioso-administrativo ante los Juzgados Centrales de lo Contencioso-
Administrativo en el plazo de dos meses o, previa y potestativamente, reclamacion ante el
Consejo de Transparencia y Buen Gobierno en el plazo de un mes; en ambos casos, el plazo se
contara desde el dia siguiente al de notificacion de la presente Resolucion. Ello sin perjuicio de
cualquier otro recurso o reclamacion que se estime procedente.

Madrid, en fecha de la firma electronica.

El Director General Adjunto a la Presidencia, Estrategia y Relaciones Institucionales de
RENFE-Operadora E.P.E.

Sergio Bueno lllescas

En virtud de Resolucion de 13 de febrero de 2024, de la Entidad Publica Empresarial RENFE-Operadora,
E.P.E., sobre delegacion de competencias, publicada en el Boletin Oficial del Estado n.2 56, de 4 de marzo
de 2024.





