
1º.- Con fecha 2 de febrero de 2026, tuvo entrada en RENFE-Operadora, E.P.E., al amparo de la 
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la información pública y buen 
gobierno (en adelante, Ley de Transparencia), una solicitud de , 
que quedó registrada con el número 00001-00113922 (como consecuencia de la duplicación 
realizada por el Ministerio de Transportes y Movilidad Sostenible del expediente original 00001-
00113380).
  
2º.- El contenido de la solicitud es el siguiente: 
  

Asunto
A RENFE
Información que solicita
En relación al accidente ocurrido en Adamuz, SOLICITO: 1.- Relación de comunicaciones 

velocidad desde el año 2023 hasta 
la actualidad. 2.- 

desde al año 2023 hasta la actualidad y 
respuestas recibidas en ambos casos. 3.- 
velocidad donde exista reducción de velocidad desde el año 2024 hasta la actualidad. 4.- 

medidas de reducción de velocidad en tramos de la
correspondientes a las reducciones efectuadas desde el año 2024 hasta la actualidad.

3º.- Una vez analizada la solicitud, respecto a las 
de competencias de esta , se acuerda su inadmisión con base en los 

, 18.1. a), b), c) y 15 de la Ley de Transparencia, siendo de aplicación complementaria 
el límite de la citada norma.
de los puntos 2, 

La empresa ferroviaria concernida, Re .M.E. no 
de Administración Pública, ni competencias s en relación con el accidente 
referido. La documentación generada por 

. Lo solicitado no 
se elabora ni . 
Transparencia y Buen Gobierno (CTBG), reconoce la posibilidad de

.

Transparencia. 
información «auxiliar o de apoyo» la que permite invocar esta causa de exclusión, entendiendo 
que la información tal consideración, cuando: «1. Contenga opiniones o valoraciones 

solicitado sea un texto preliminar o borrador sin la c



Así, conforme a lo previsto en 

, cualquier información «preliminar» de 
la que pudiera disponer 

sobre el accidente
de dominio público. No procede, por tanto, exigir como información pública comunicaciones, 
borradores, documentos preparatorios o informes provisionales. Hasta el momento de 
publicación del informe resulta de aplicación la causa de inadmisión recogida en el 

l referido punto 1 de la solicitud. 

la Ley 19/2013, al requerir una reelaboración previa de la información. Los datos solicitados no 
existen en los términos planteados, ni se encuentran compilados en documentos, bases de datos 

informes dispersos y elaborar listados o síntesis ad hoc, lo que supone crear información nueva. 
La Ley de Transparencia ga abarca generar, 
recomponer o reorganizar información para adaptarla a una solicitud.

También es preciso referir que la Sección Civil y de ón de Montoro, Plaza N.º 2
tramitando las Diligencias Previas 36/2026. Por ello, también resultaría de aplicación el límite 

, que prevé que 
limitado cuando el acceso

curso cuyo 
documentos necesarios para el esclarecimiento de lo ocurrido. 
documentos podrían contener
algunas de ellas especialmente protegidas, su publicación sería contraria a la protección que 
merecen los datos personales, atendiendo a lo 

personales o sensibles, especialmente en cuanto a aquellos que pudieran interpretarse, 
eventualmente de forma sesgada, como en conexión con responsabilidad disciplinaria, mala 

cabría citar las Resoluciones R 232/2016
y 228/2017 del CTBG.  

 - En virtud de todo lo expuesto, se acuerda la inadmisión de la solicitud con base en los 
13, 18.1. a), b), c) y 15 de la Ley de Transparencia, siendo de aplicación subsidiaria el 






